Sprava ¢. 8/2021

Kontrolu vykonal: Mgr. Olasak Radoslav, hlavny kontrolor obce

Povinna osoba: Obec Sucany

Kontrolované obdobie: rok 2020

Cas vykonania kontroly:  od 30.7. 2021 do 18.10.2021

Miesto vykonania kontroly: OcU Sucany, Mojs 44

Ciel’ kontroly: Kontrola vybavovania staznosti a peticii. Sulad vnutorného predpisu

obce, smernice na zabezpecenie postupu vybavovania staznosti a peticii s platnou legislativou.

Predmet kontroly: Kontrola vybavovania st’aZnosti a peticii r. 2020

Cielom kontroly bola kontrola dodrziavania zakona o staznostiach, dodrziavania vnutorného
predpisu 0 staznostiach a dodrziavania zakona o petiénom prave.

Podavanie st'aznosti upravuje zakon ¢. 9/2010 o staznostiach. Tento zakon bol novelizovany od
svojho prijatia 5x. Petiéné pravo upravuje priamo Ustava SR v ¢lanku 27, od svojho prijatia bola
novelizovana 24x, kde procesné postupy upravuje zdkon €. 85/1990 Zb. o petiénom prave, tento bol
novelizovany od svojho prijatia celkom 4x.

Na urovni obce problematiku staznosti a peticii od 15.2.2020 upravuje interny predpis s ndzvom
Smernica na zabezpecenie postupu vybavovania staznosti a peticii, ktord upravuje postup pri
podavani, prijimani, evidovani, vybavovani a kontrole vybavovania st'aznosti a peticii.

Do 14.2.2020 obec postupovala podl'a smernice u¢innej od 4.4.2014.



Pri vykonavani kontroly bol zisteny stav podanych st'aznosti v roku 2020 ¢o do poctu, taktiez vecné
zameranie prijatych staznosti a peticii, spdsob vyhodnotenia a vybavenia jednotlivych prijatych
staznosti a peticii.

Staznost’ou pritom podla ustanoveni §3 je podanie fyzickej alebo pravnickej osoby, ktorym sa
domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmoch, o ktorych sa domnieva, ze boli
porusené cCinnostou alebo neCinnostou organu verejnej spravy alebo poukazuje na konkrétne
nedostatky, najmi porusenie pravnych predpisov, ktorych odstranenie je v pOsobnosti organu
verejnej spravy.

Za staznost sa naopak nepovazuje podanie, ktoré ma charakter dopytu, vyjadrenia, nazoru,
ziadosti ,podnetu alebo navrhu.

St'aznost’ou nie je ani podanie, ktoré poukazuje na konkrétne nedostatky v ¢innosti organu verejne;j
spravy, ktorych odstranenie alebo vybavenie je upravené osobitnym predpisom ako napr. trestnym
poriadkom, petiénym zékonom, zakonom o ochrane spotrebitela atd’. a d’alSie podania podla
ustanoveni §4 ods. a ods. 2 zakona o staznostiach.

Vybavovanim staznosti je ich prijimanie, evidencia, preSetrovanie a ich vybavenie, stym, ze
vybavenim st’aznosti je jej vratenie, odlozenie, ozndmenie vysledku presetrenia alebo oznamenie
vysledku prekontrolovania spravnosti vybavenia predchadzajicej st'aznosti.

Co sa tyka zakona o peti¢nom prave, podla ustanoveni ma kazdy pravo sam alebo s inymi obracat’
sa Vo veciach verejného zdujmu alebo in¢ho spoloéného zaujmu so Ziadostami, navrhmi

a staznost’ami na organy verejnej moci.

V obci je Centralna evidencia staznosti vedena podla kalendarnych rokov. Peticie su taktiez
evidované v evidencii peticii. Obe evidencie su centrdlne prijimané, evidované organizacnym
referentom. Po zaevidovani sa jednotlivé podnety vyhodnotia, a to bud’ prednostkou OU alebo
starostom obce a pridelia sa na presetrenie/ vybavenie konkrétnemu referentovi v zmysle zakona os
staznostiach resp. zakona o peticnom prave.

V roku 2020 bolo dorucenych 6 podani st’aznosti resp. podani vyhodnotenych ako st’aZnost’.

Co sa tyka doruenych peticii, v roku 2020 nebola doruéena Ziadna peticia.



Podanie ¢islo 1/2020 bolo obci dorucené v pisomnej podobe dna 17.2.2020 ako opakované resp.
podanie podané tou istou osobou z toho istého dovodu (16.12.2019).

Obcan Vv svojom opakovanom podani oznacil svoje podanie ako st'aznost’, kde sa stazuje na suseda
a ziada o zabezpecenie celodenného pristupu na svoj pozemok za ucelom udrzby rodinného domu.
Podanie bolo zaevidované a posudené ¢i je st'aznostou podl'a ustanoveni §3 zakona ¢. 9/2010

0 staznostiach. Podanie bolo po preskimani obcou vyhodnotené ako podanie ktoré nespiiia
podmienky zdkona ¢. 9/2010 §3 ako st’aznost’.

Staznost je podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby (dalej len "stazovatel™), ktorym

a) sa domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva, Ze
boli porusené cinnostou alebo necinnostou (dalej len "cinnost") organu verejnej spravy,

b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najmd na porusenie pravnych predpisov, ktorych odstranenie
je v pésobnosti orgdanu verejnej spravy.

Podanie sa posudzuje podla obsahu.

Riesenie uvadzanych skuto¢nosti nie je v kompetencii obce.

V podani uvadzané skuto¢nosti riesi zakon ¢. 40/1964 obc¢iansky zakonnik v §127 ods. 3

Vlastnici susediacich pozemkov su povinni umoznit na nevyhnutnu dobu a v nevyhnutnej miere
vstup na svoje pozemky, pripadne na stavby na nich stojace, pokial to nevyhnutne vyzaduje udrzba
a obhospodarovanie susediacich pozemkov a stavieb. Ak tym vznikne Skoda na pozemku alebo na
stavbe, je ten, kto skodu sposobil, povinny ju nahradit; tejto zodpovednosti sa nemoze zbavit.

Ide o susedsky spor ktorého riesenie moze zabezpecit' sud.

Obec v tomto duchu odpovedala na podanie st'azovatel'ovi dia 27.2.2020.

Podanie s poradovym ¢islom 2/2020, bolo obci dorucené v listinnej podobe dna 26.2.2020.
Podanie bolo zaevidované a posudené podl'a obsahu.

Podanie bol v podnet na kontrolu pre nedodrziavanie zdkona na ochranu nefaj¢iarov. Jednalo sa
nedodrZiavanie zékona na pracovisku v spolo¢nosti XYZ sro v areali Starej tehelne v obci Sucany.
Podnet bol tiez adresovany RUVZ Martin, InSpektorat prace Zilina, Regionalnu veterinarnu
a potravinovu spravu Martin.

Podnet bol odoslany dna 27.2.2020 predsedovi komisie ochrany verejného poriadku a nasledne
predlozeny na najblizSom zasadnuti komisie ochrany verejného poriadku konanej dia 22.4.2020.
Kde komisia prijala jednohlasne uznesenie v ktorom konstatuje Ze sa jedna o anonymné podanie,
ktoré anonym mal odoslat’ aj RUVZ Martin, In$pektorat prace Zilina, Regiondlnu veterinarnu

a potravinovu spravu Martin a niet komu odpovedat’.



PodPa zakona 9/2010 o st’aZnostiach, podanie nebolo podpisané a nespiialo naleZitosti, §3 ods.
1 ako aj §5 ods. 2

Staznost je podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby (dalej len "stazovatel™)....

Staznost musi obsahovat meno, priezvisko a adresu pobytu staZovatela...

Staznost'v listinnej podobe musi obsahovat vilastnorucny podpis stazovatela.

Organ verejnej spravy st’aznost’ odlozi, ak neobsahuje nalezZitosti podl’a § 5 ods. 2 zdkona (meno,

priezvisko, adresu, podpis).

Podanie s poradovym ¢islom 3/2018 bolo obci v listinnej podobe doru¢ené dna 17.4.2020

Podanie bolo nazvané ako st'aznost’ na zamestnanca obecného uradu za jeho neetické spravanie
pocas pohrebu konaného v Suc¢anoch. Podanie bolo zaevidované a posudené ¢i je staznostou podla
ustanoveni zdkona &. 9/2010 o staznostiach. Staznost’ spiiiala potrebné naleZitosti podl’a tohto
zakona. Pohreb sa konal pocas vyhlaseného nidzového stavu v SR.

Na thto st'aznost’ reagovala obec listom starostu zo diia 5.5.2020 kde bol st’azovatel’ informovany

0 spoOsobe rieSenia jeho staznosti. So zamestnancom voci ktorému podanie smerovalo a skuto¢nosti
v lom uvedené presetril a prediskutoval starosta ako jeho nadriadeny. Zamestnanec bol upozorneny

a s tym aby zvolil vhodnejsi sposob usmernovania pohrebu.

Podanie s poradovym ¢islom 4/2020 bol obci doruceny listom dnia 22.7.2020. Stazovatel’ svoj list
nazval podnetom na presetrenie kde ziadal o preverenie vzniknutej situacie a zaujatie stanoviska
k netinosnosti Sirenia zapachu od suseda z chovania hydiny v tesnej blizkosti rodinného domu.

Nasledne bola diia 30.7.2020 vykonana obhliadka pracovni¢kou referatu zivotného prostredia, na
zéklade toho boli spisané zapisnice stanovisk jednotlivych stran. Odpoved’ zo strany obce bol
zaslany st’azovatel'ovi diia 30.7.2020, kde bolo oznadmené predlozenie podnetu na komisiu verejného
poriadku. Vysledok/zédpisnica z prejednania na komisii sa v spise nenachadza. St'azovatel'ovi bol
taktiez diia 30.7.2020 zaslany list v ktorom bol informovany o postipeni jeho podnetu na Okresné
riaditel’'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, z dovodu vyplyvajuceho zo zapisnice

vykonanej na obhliadke pracovnickou obce, kde Ziada preverenie z hl'adiska protipoZziarneho.



Podanie mohlo byt’ po preskimani obcou alternativne vyhodnotené ako podanie ktoré nesplia
podmienky zdkona €. 9/2010 §3 ako st'aznost’ a nasledne postupovat’ podla §18,

vid’. staznost’ ¢.1/2020.

Staznost je podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby (dalej len "stazovatel™), ktorym

a) sa domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva, Ze
boli porusené cinnostou alebo necinnostou (dalej len "cinnost™) organu verejnej spravy,

b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najmd na porusenie pravnych predpisov, ktorych odstranenie
je v posobnosti organu verejnej spravy. Podanie sa posudzuje podla obsahu.

RieSenie uvadzanych skutocnosti nie je v kompetencii obce.

Casti, ktoré nie sii staznost’ou, obec nepresetruje, o ¢om st’aZovatela upovedomi s uvedenim
dovodov ich nepreSetrenia.

V podani uvadzané skutocnosti riesi zakon ¢. 40/1964 ob¢iansky zakonnik v §127 ods.1

Vlastnik veci sa musi zdrzat’ v§etkého, ¢im by nad mieru primerani pomerom obt’azoval in¢ho,
nesmie nad mieru primerani pomerom obtazovat’ susedov pachmi, pevnymi a tekutymi
odpadmi...

Ide o susedsky spor ktorého rieSenie moze zabezpecit’ sud.

Podanie s poradovym ¢islom 5/2020 bolo obci doru¢ené dna 18.9.2020 v listinnej podobe oznacené
ako staznost. Stazovatel' ziadal aby obec vyrieSila odstranenie plotu a Casti strechy patriacej
susedom.

Podanie bolo po preskiimani obcou vyhodnotené ako podanie ktoré nespiiia podmienky zékona ¢.
9/2010 §4 ako st’aznost’.

Staznostou podla tohto zdakona nie je podanie, ktoré poukazuje na konkrétne nedostatky v cinnosti
organu verejnej spravy, ktorych odstranenie alebo vybavenie je upravené osobitnym predpisom.
(zakon 50/1976 stavebny zdkon)

Toto bolo ozndmené staZovatel'ovi listom dia 21.9.2020. V liste taktieZ bola ozndmena skutocnost’
vykonania statneho stavebného dohl'adu, v pripade preukazania porusenia stavebného zakona
prebehne spravne konanie ktorého bude stazovatel’ ucastnikom.

Dna 30.9.2020 bola na Obecny trad dorucend/odstipend staznost’ podand dia 18.9.2020 vyssie
spominanym st’azovatel'om na OO PZ Sucany ohl'adom nespravne postaveného plotu.

OO PZ bolo zistené Ze v danej veci nejde o ziadny priestupok vo vecnej prislusnosti OO PZ Suéany
ani ziadny trestny ¢in.

Tento list bol zaevidovany ako st'aznost’ ¢. 6/2020.



V ramci poslednej kontroly vnatorného predpisu Smernica na zabezpecenie postupu vybavovania
staznosti a peticii vykonanej bolo zistené, Zze Smernica obsahovala viacero neaktualnych ustanoveni
a bola navrhnuta novelizacia vnitornej smernice. Tato novelizacia bola vykonana na zaciatku roku
2020 a ucinnost’ nadobudla od 15.2.2020, ¢ize v termine do 31.3.2020 tak ako bolo navrhnuté.

Aktualna smernica je v sulade s platnou legislativou. V zverejnenej smernici na zabezpecenie
postupu vybavovania st'aznosti a peticii chybaju prilohy a toto je potrebné doplnit’. Zoznam priloh

je uvedeny na konci zverejnenej smernice.

Spravu vypracoval: Mgr. Olasak Radoslav, hlavny kontrolor obce

Sprava bola vypracovana diia: 18.10.2021



